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Secretaria Estadual
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PREGAO ELETRONICO N° 1/2022
DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO
Despacho Decisorio n°® 7/2022

PROCESSO DE GESTAO ADMINISTRATIVA N° 1.12.000.000616/2021-47
ASSUNTO: RECURSO ADMINISTRATIVO.

RECORRENTE: WILSON E ROCHA REFRIGERACAO LTDA
RECORRIDA: ADVL REFRIGERACOES LTDA

OBJETO DA LICITAQAO:
Contracdo de servicos técnicos de manutencdo preventiva, corretiva, instalagdo e desinstalagdo de

centrais de ar na forma de demanda nos imdéveis da Procuradoria da Republica no Estado do Amapa.

1. RELATORIO.

Trata-se de Recurso Administrativo interposto por WILSON E ROCHA REFRIGERACAO LTDA,
no uso do direito previsto no art. 44 do Decreto n° 10.024/2019, em face da deciséo que declarou
vencedora do Pregdo n° 1/2022 a empresa ADVL REFRIGERACOES LTDA.

A recorrente aduz que:

[...]
O Edital, conforme condigdo de habilitagdo contida no item 7.2.1, inciso I,
do Edital, dispde que é condicdo de habilitacdo a apresentacéo de Certidao

Negativa de Débitos ou certiddo positiva com efeito de negativa, emitida
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pela Secretaria de Estado de Fazenda do Governo do Distrito Federal.
(SIC)

Veja-se:

10.13.1.3. A comprovacdo do vinculo empregaticio do profissional com a
CONTRATADA poderé ser efetuada por intermédio do Contrato Social, se
socio, ou da Carteira de Trabalho .

Contudo, pela documentagdo apresentada pela Recorrida, verifica-se que
esta deixou de apresentar o contrato de prestacdo de servicos de seus
responsaveis técnicos. Portanto, a Recorrida ndo cumpriu com as
exigéncias do item 10.13.1.3, do Edital, motivo pelo qual deve ser declarada
inabilitada.

Outrossim, mais importante que o0 descumprimento de exigéncias
habilitatéria, é o fato da Recorrida ter apresentado, por ocasido da
apresentacdo de SUA PROPOSTA FINAL, um valor de mais de 50%
(CINQUENTA PORCENTO), abaixo do valor estimado para a licitagdo, o
que torna um perigo para a Administracdo a execucdo desse contrato. A
respeito disso, o Senhor Pregoeiro, de forma correta, durante o periodo de
aceitacdo das propostas, solicitou as licitantes anteriores, que
apresentaram menor valor que a RECORRIDA, comprovacdo de
exequibilidade das propostas apresentadas, pois apresentavam uma
reducdo de mais de 50%(cinquenta por cento) do valor estimado, necessario
dizer que as referidas licitantes foram desclassificadas por néo
comprovarem a exequibilidade de suas propostas.

A RECORRIDA, ao apresentar sua proposta final, ajustada a seu ultimo
lance, enviou junto a sua proposta, um CONTRATO 009-21 ASSINADO -
Para comprovagdo de contrato similar.pdf, para a comprovacdo de

exequibilidade de sua proposta. (sic)

Assinado com | ogin e senha por | ACY FURTADO GONCALVES, em 30/03/2022 09:03. Para verificar a autenticidade acesse
Chave BC7FA238. A2593F6D. 48157A8A. 3D0BBB18

http://ww. transparenci a. npf. np. br/val i dacaodocunent o.



MINISTERIO PULICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO AMAPA

Secretaria Estadual
Coordenacéo de Administragdo
Supervisdo de Licitacdes e Disputas Eletrénicas

PRAP-00006535/2022

No entanto, na planilha constante no referido contrato encontramos os
seguintes precos, que comparados com 0S precos apresentados pela
empresa ALDV REFRIGERACOES LTDA, no presente certame, em nada
comprovam que a licitante conseguird executar 0s precos apresentados em
sua proposta final e/ou comprovar sua exequibilidade, como poderemos
constatar a seguir:

1. Comparativo de precos para Manutengdo Preventiva em condicionador
de ar tipo Split 12.000 BTUs

Valor constante na Planilha de Pre¢os do Contrato anexado: R$ 120,00
Valor ofertado pela licitante em seu ultimo lance: R$ 72,00

Diferenga: (%) -67%

2. Comparativo de pregos para Manutencdo Preventiva em condicionador
de ar tipo Split 18.000 BTUs

Valor constante na Planilha de Pregos do Contrato anexado: R$ 135,00
Valor ofertado pela licitante em seu ultimo lance: R$ 87,25

Diferenca: (%) -55%

3 Comparativo de precos para Manutencdo Preventiva em condicionador de
ar tipo Split 24.000 BTUs

Valor constante na Planilha de Precos do Contrato anexado: R$ 135,00
Valor ofertado pela licitante em seu ultimo lance: R$ 99,25

Diferenca: (%) -36%

4 Comparativo de precos para Manutencéo Preventiva em condicionador de
ar tipo Split 36.000 BTUs

Valor constante na Planilha de Precos do Contrato anexado: R$ 165,00
Valor ofertado pela licitante em seu ultimo lance: R$ 117,00

Diferenca: (%) -41%

5 Comparativo de precos para Manutencédo Preventiva em condicionador de
ar tipo Split 60.000 BTUs
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Valor constante na Planilha de Precos do Contrato anexado: R$ 195,00
Valor ofertado pela licitante em seu ultimo lance: R$ 141,50

Diferenca: (%) -38%

Como podemos observar na explanacdo acima, a manutengcdo preventiva
gue € a mais impactante, ou seja realizada com maior frequéncia, os precos
apresentados na licitacdo, estdo bem mais abaixo do documento
apresentado pela recorrida para justificar seus precos. a menor diferenca
que encontramos entre a proposta de preco da licitante e o contrato
apresentado para comprovar a exequibilidade da proposta é de -36%, 0 que
em nada comprova que 0s precos ofertados neste certame pela licitante,
esteja dentro de uma realidade de mercado.

Seria de primordial importancia e transparéncia, se no minimo fosse
exigido pela Administracdo da PRA, a composi¢do de precos unitario de
cada item, onde consta com total clareza todos os servi¢os e materiais
necessarios para a manutencao, conforme exemplo abaixo:

ITEM

1 Manutencdo PREVENTIVA em aparelhos condicionadores de ar tipo split
de 12.000 BTU's 220V

DESCRICAO DOS SERVICOS UNID. QUANT. P.MAT. P.M.O. "P.
PARCIAL" P.TOTAL

Comp. Mecanico em refrigeracdo com encargos complementares H R$ 0,00
R$ 0,00

Comp. Aucxiliar com encargos complementares H R$ 0,00 R$ 0,00

Comp. Fita PVC m R$ 0,00 R$ 0,00

Comp. Air Shild 3 em 1 Higienizagéo und R$ 0,00 R$ 0,00

Outros (Especificar)

CUSTO UNIT. S/BDI R$ 0,00
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A administracdo exigindo a composi¢do unitario de precos, podera
tranquilamente aferir todos os custos envolvidos na prestacéo de servicos e
principalmente, visualizar de forma clara o lucro de cada empresa.

Nunca é demais frisar, que o valor total da prestacdo dos servigos
apresentada pela empresa ALDV REFRIGERACOESLTDA foi de R$
90.000,00 (noventa mil reais), para prestacdo dos 4(quatro) grupos da
licitacdo, durante um periodo de 2(dois) anos, que sem a devida
comprovacdo se torna altamente temeraria para a Administracao,
lembramos que este valor apresentado pela RECORRIDA fica em torno de
50%(cinquenta por cento) mais baixo do que o valor estimado para
licitacdo que foi de R$179.040,10, quando é sabido que para uma licitagéo
ter uma execugdo sem atropelos o limite é de 30%(trinta por centos),
conforme entendimento do préprio TCU.

Além disso, o Senhor Pregoeiro durante toda a sesséo do pregao eletrénico,
solicitou de todas as licitantes anteriores, que tiveram suas propostas
desclassificadas, por terem apresentado valor final com mais de 50% de
descontos, a comprovacdo da exequibilidade de suas propostas, tornando
assim obrigatorio a apresentacdo de todas as demais licitantes participantes
que tiveram diminuicdo de suas proposta com mais de 30% do valor
estimado para a licitagdo, documentos comprobatorios de exequibilidade de
suas propostas, seja por apresentacdo de contratos que comprovem que a
licitante pratique precos semelhantes (0 que ndo € o caso da empresa ALDV
REFRIGERAQC)ESLTDA) pois apresentou um contrato com precos
visivelmente acima do registrado por ela nesta sessdo de pregdo ou atraves
da composicdo unitaria de precos, atraves da qual se constataria todas as
despesas e lucro com a prestacdo dos servicos, conforme exemplo exarado

acima.
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Assim, a Administracdo Publica, no curso do processo de licitacdo, néo
pode se afastar das regras por ela mesma estabelecidas no instrumento
convocatorio, pois, para garantir seguranca e estabilidade as relacGes
juridicas decorrentes do certame licitatorio, bem como para se assegurar o
tratamento isondmico entre os licitantes, é necessario observar estritamente
as disposicdes constantes do edital ou instrumento congénere.

A doutrina ndo deixa ddvidas acerca da estrita vinculacdo do ato
convocatorio. Marcal Justen Filho (in Comentarios a Lei de LicitacGes e
Contratos Administrativos, 13% ed., 2009, p. 586) assim assevera ‘A
autoridade administrativa dispde da faculdade de escolha, ao editar o ato
convocatorio. Porém, nascido tal ato, a propria autoridade fica
subordinada a um modelo norteador de sua conduta. Tornam-se previsiveis,
com seguranca, 0s atos a serem praticados e as regras que 0s regerdo.’
Desta forma, a proposta da Recorrida ndo atende as exigéncias do Edital,
devendo ser declarada inabilitada, pois ndo apresentou documento
comprobatorio de exequibilidade de sua proposta véalido e,
consequentemente, este 1. Orgdo deve analisar a proposta subsequente ou,
ainda, deve ser declarado nulo o ato administrativo em sentido amplo, em
conformidade com a Sumula 473 do STF, sob pena de violagdo aos
principios da legalidade, isonomia e vinculagdo ao instrumento
convocatorio.

3. DOS PEDIDOS

Em face de todo o exposto, requer-se seja conhecido o presente Recurso
Administrativo, e no seu meérito seja julgado totalmente procedente, para
que:

a) Seja INABILITADA a empresa ALDV REFRIGERACOES LTDA, tendo
em vista a ndo apresentacdo de documento comprobatdério de

exequibilidade de sua proposta valido, sob pena de violagéo aos principios
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seguintes termos:

da legalidade, isonomia. Ainda, caso esta i. Administracdo aceite a
apresentacdo posterior de tal documento, que seja também apresentada a
composicao unitaria de cada item, para que todos possam auferir todos 0s
custos decorrente da prestacdo dos servicos;

b) Sejam chamadas quantas empresas forem necessarias, até que sejam
atendidas todas as exigéncias editalicias, bem como o teor trazido nas
razdes recursais;

c) De qualquer decisdo proferida sejam fornecidas as fundamentacdes
juridicas da resposta e todos os pareceres juridicos e técnicos a este
respeito;

d) Seja o presente recurso julgado procedente, de acordo com as legislacdes
pertinentes & mateéria; e

e) A aplicacé@o de efeito suspensivo ao presente recurso, nos termos do art.
109, § 2° da Lei 8.666/1993, em razdo do flagrante interesse publico,

conforme demonstrado.

A licitante ADVL REFRIGERACOES LTDA apresentou contrarrazbes nos

[.]

A comprovacgdo do vinculo entre profissional e licitante poderia ocorrer
mediante “Certiddo de Registro da CONTRATADA no Conselho Regional
de Engenharia, Arquitetura e Agronomia -CREA/AP, se nela constar o
nome do profissional”, documento este que fora devidamente apresentado.
Na certiddo do CREA/AP da empresa ALDV consta o Sr. Diego como seu
responsavel técnico, portanto, ndo h& que se questionar a comprovagao do
item 10.13.1.3, pois essa se deu corretamente.

Mais uma vez, a Recorrente, inconformada por ter perdido a disputa de

lances, tenta apresentar argumentos contraditorios a fim de inabilitar
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empresa idénea, que comprovou sua habilitagdo em sua totalidade e que
também comprovou a exequibilidade de sua proposta, conforme planilhas
disponibilizadas pelo préprio 6rgao licitante, além de apresentar planilha
propria com composicao de custos. Ademais, apresentou contrato similar,
cujo valor pouco se difere do valor final ofertado no presente certame,
reiterando a exequibilidade de sua proposta.

Sem duvidas, abrimos m@o de uma maior margem de lucro, mas todos 0s
custos e despesas contemplados tem totais condi¢fes de serem supridos pelo
valor final ofertado. Reforcamos que atuamos em diversos 6rgaos e como
empresa idénea e responsavel que somos, temos o intuito de continuar
prestando nossos servicos e com qualidade, portanto, jamais
apresentariamos proposta que pudesse comprometer a nossa continuidade
no mercado nem tampouco prejudicar o drgao licitante.

Ainda em seu Recurso, a recorrente afirma: “(...) o fato da Recorrida ter
apresentado, por ocasido da apresentacdo de SUA PROPOSTA FINAL, um
valor de mais de 50%(CINQUENTA POR CENTO), abaixo do valor
estimado para a licitagdo, o que torna um perigo para a Administragdo a
execucdo desse contrato.”.

Mais uma vez a recorrente apresenta dados equivocados, pois 50% do
Valor Maximo Aceitavel (R$179.040,10) é R$89.520,05. Sendo assim,
analisando criteriosamente, nosso valor ainda estava acima dos 50% do
valor estimado. Nossa proposta foi de R$90.000,00, portanto, s6 por esse
simples e objetivo calculo matemético, ja faria cair por terra toda a errénea
argumentacéo da empresa Wilson e Rocha.

[...]

Por fim, a Recorrente apresenta alguns calculos sobre valores unitarios

apresentados em nossa proposta.
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Mais uma vez, tenta induzir o0 pregoeiro ao erro, pois fez constar que nosso
valor ofertado para “Manuteng¢do Preventiva em condicionador de ar tipo
Split 12.000 BTUs” foi de R$72,00, sendo que o valor REALMENTE
ofertado foi de R$72,51. Parece uma diferenga pequena, mas no total ja
seriam R$301,92 a menos.

Por fim tenta comparar o valor do contrato que anexamos com o valor que
ofertamos no presente certame e, claramente, mais uma vez, apresenta
célculos errados. Nao sabemos se o problema esta com a calculadora ou
coma ma-fé.

Essa simples analise j& seria um absurdo, pois 0 que se deve comparar de
fato sdo os valores da presente licitagdo com os valores que agora
ofertamos. Ainda assim, em ambos 0s casos, o valor unitario ofertado para
este item esta acima dos 50%, portanto, exequivel.

Para “Manutengdo Preventiva em condicionador de ar tipo Split 18.000
BTUs”, cravamos exatamente os 50% requeridos pelo 6rgdo para
comprovacgao da exequibilidade, e ndo 55%, conforme sugere a Wilson e
Rocha.

Para “Manutencdo Preventiva em condicionador de ar tipo Split 24.000
BTUs”, cravamos exatamente os 50% requeridos pelo oOrgdo para
comprovacgdo da exequibilidade, e ndo 36%, conforme sugere a Wilson e
Rocha.

Para “Manutencdo Preventiva em condicionador de ar tipo Split 36.000
BTUs”, o valor unitdrio ofertado para este item esta acima dos 50%,
portanto, exequivel.

Para “Manuten¢do Preventiva em condicionador de ar tipo Split 60.000
BTUs”, o valor unitdrio ofertado para este item esta acima dos 50%,

portanto, exequivel.
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Pode-se conferir item a item de cada grupo ofertado e observar-se-&4 que
todos representam 50% ou mais do valor estimado para cada um. Portanto,
ndo ha que se questionar quaisquer valores unitarios nem tampouco o valor
final ofertado.

Reiteramos que se ofertamos esse valor € porque temos total condi¢fes de
atender fielmente ao objeto por este prego.

O mais engracado é que a empresa tenta apresentar a teoria dos 30% (de
forma equivocada, por sinal), sendo que, da maneira como sugere, nem
mesmo o seu valor final ofertado atenderia a este critério. Ou seja, ndo ha
qualquer fundamento nos seus calculos apresentados.

Para finalizar, é valido ressaltar que o TCU ja versou sobre o tema de
forma clara e inquestionavel:

“A desclassifica¢do por inexequibilidade ndo se dard de forma sumaria, em
todos o0s casos serd oportunizado ao licitante & comprovacdo da
exequibilidade do preco ofertado, considerando aquele praticado no
mercado”. (TCU —Plenério — Acdrddo 1695/2019).

O TCU repreende a auséncia de oportunidade a licitante de demonstrar a
exequibilidade da sua proposta, nos termos da Sumula TCU 262, com vistas
a evitar a rejeicdo sumaria de propostas economicamente vantajosas.

Sendo assim, seria um erro gravissimo o pregoeiro desclassificar nossa
proposta final sendo passivel a demonstragdo de sua exequibilidade.

De modo acertado, entdo, o pregoeiro do presente certame oportunizou ndo
SO a nossa empresa, mas também aos demais licitantes que apresentaram
precos finais inferiores ao nosso, a devida comprovacao da exequibilidade.
As trés primeiras empresas ndo quiseram ou nNao conseguiram comprovar a

exequibilidade de suas propostas, sendo entdo recusadas.
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Contudo, a nossa empresa o fez, sendo, portanto, aceita e habilitada, pois
além de apresentar proposta exequivel, cumpriu fielmente a documentacéo
habilitatéria requerida.

Ressaltamos que o pregoeiro tem o dever de diligenciar um documento
sempre que passivel de duvida, seja duvida dele mesmo ou levantada por
algum dos concorrentes, conforme principio da isonomia, transparéncia,
legalidade e publicidade, além do previsto no art. 43, § 3°, da Lei 8.666/93,
e assim o fez:

“§ 30 E facultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da
licitagdo, a promocdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a
complementar a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior de
documento ou informagdo que deveria constar originariamente da
proposta.”.

Ao requerer planilha de composicé@o de custos e/ou outros documentos que
comprovassem a exequibilidade da proposta, esta equipe avaliadora
acertadamente cumpriu com as legalidades de um processo licitatorio, nao
havendo quaisquer falhas ou vicios na conduta adotada.

Portanto, o Recurso interposto pela empresa WILSON E ROCHA
REFRIGERACAO LTDA é totalmente incoerente, ndo merecendo prosperar.
E 0 que se espera e requer com o0 presente contrarrecurso é tdo somente que
se aplique a legalidade, a razoabilidade, a justica, e, principalmente, que se
julgue, objetivamente, conforme o préprio instrumento convocatorio que
norteia este processo e as jurisprudéncias ja consolidadas no nosso meio,
de modo a haver tratamento igualitario e justo entre as licitantes, além de
promover a melhor vantagem competitiva e de contratacdo para o proprio
orgao licitante.

Diante dos fatos, apresentamos nossos pedidos.

]
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Que se julgue como improcedente o Recurso da empresa WILSON E
ROCHA REFRIGERACAO LTDA.

Que se mantenha a habilitagdo da empresa ALDV REFRIGERACOES
LTDA.

Que se dé continuidade ao processo licitatorio, adjudicando o objeto a
empresa ja declarada vencedora do certame ehomologando o processo,

dentro dos ditames legais.

Em 18/3/2022, os autos do procedimento licitatério foram encaminhados ao Setor
de Manutencéo e Servicos Gerais da PRAP, considerando a importancia da avaliagdo por parte do
setor requisitante e seu apoio técnico ao certame, a fim de garantir o pleno atendimento das
especificacdes técnico do termo de referéncia.

Em 25/3/2022, manifestou-se o setor requisitante quanto aos aspectos relacionados
a habilitagdo técnica e a proposta (que teve questionada sua exequibilidade), por meio despacho n°
2029/2022 (PR-AP-00006257/2022), nos seguintes termos:

[...]

5. Pela anélise das informagdes editalicias, bem como, considerando o
documento juntado no movimento de ordem n° 73.6, destes autos, infere-se
que O recurso nao merece prospera, porquanto a empresa ALDV
REFRIGERACOES LTDA preencheu os requisitos exigidos em edital.
Afinal, juntara certiddo de Registro no CRE/AP, do profissional Diego de

Alcantara Mota Mendes, pela qual fica comprovado o vinculo empregaticio.

6. Em relacdo a exequibilidade da proposta apresentada pela empresa
ALDV REFRIGERACOES LTDA, a recorrente, sinteticamente, afirmou:
“..., por ocasido da apresentacdo de SUA PROPOSTA FINAL, um
valor de mais de 50% (CINQUENTA POR CENTO), abaixo do valor

estimado para a licitagdo, 0 que torna um perigo para a
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Administracdo a execugdo desse contrato. A respeito disso, 0 Senhor
Pregoeiro, de forma correta, durante o periodo de aceitacdo das
propostas, solicitou as licitantes anteriores, que apresentaram menor
valor que a RECORRIDA, comprovacdo de exequibilidade das
propostas apresentadas, pois apresentavam uma reducéo de mais de
50% (cinquenta por cento) do valor estimado, necessario dizer que as
referidas licitantes foram desclassificadas por ndo comprovarem a
exequibilidade de suas propostas. (...)

7. Pois bem.

8. A lei n° 8.666/93, assim se posiciona:
Art. 48. Serdo desclassificadas:
| — as propostas que ndo atendam as exigéncias do ato convocatdrio
da licitacéo;
Il — as propostas com pregos excessivos ou manifestamente
inexequiveis.
8 1° Para os efeitos do disposto no inciso Il deste artigo consideram-
se manifestamente inexequiveis, no caso de licitagdes de menor preco
para obras e servicos de engenharia, as propostas cujos valores
sejam inferiores a 70% (setenta por cento) do menor dos seguintes
valores:
a) média aritmética dos valores das propostas superiores a 50%
(cinquenta por cento) do valor orgado pela administracéo, ou b) valor
orcado pela administrag¢do”

9. E cedico que o valor global orcado pela administracéo para a realizacio

do indigitado servigo, pelo prazo de 24 (vinte e quatro) meses, fora de R$

179.040,10 (cento e setenta e nove mil, quarenta reais e dez centavos).

10. Considerando que este setor desconhece todas as propostas ofertadas no
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presente certame, a alinea “a” do § 1° do inciso I, do art. 48 da Lei
8.666/93, mostra-se prejudicado.

11. De outro giro, em relagdo a alinea “b” do § 1° do inciso II, do art. 48
da Lei 8.666/93, infere-se que o valor ofertado pela empresa ALDV
REFRIGERACOES LTDA néo se enquadra dentro dos limites legais.

12. Insta mencionar que os valores minimos para oferta, nos termos da
alinea “b” do 8 1°, do inciso Il, do art. 48 da Lei 8.666/93, sdo de R$
125.328,07 (cento e vinte e cinco mil, trezentos e vinte e oito reais e sete
centavos)l. Sendo que a empresa ALDV REFRIGERACOES LTDA ofertou
o valor global de R$ 90.000,00 (noventa mil reais).

13. Em decorréncia disso, este Setor de Manutencéo e Servigos Gerais da
Procuradoria da Republica no Estado do Amapa, de modo auxiliar,
recomenda:

a) Pelo indeferimento do recurso no que se refere a suposta falta de
habilitacdo técnica da empresa ALDV REFRIGERACOES LTDA, vez que
sem razdo o insurgente, conforme demonstrado alhures; e

b) Pelo deferimento do recurso em relagdo a inexequibilidade da
proposta, porquanto a oferta apresentada destoa dos preceitos licitatorios,

conforme explanado nos itens 6 a 12 desta manifestacéo.

E o relatério.

2. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE.

O pedido deve ser recebido diante do cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, dentre eles o da tempestividade, consoante dispde o art. 44 do Decreto 10.024/2019,
eis que a recorrente teve sua intencdo de recorrer admitida pelo Pregoeiro em 09/03/2022, quarta-

feira, e apresentou suas raz0es recursais em 15/03/2022, terca-feira, autorizando deste modo a
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apreciacdo deste agente da questdo de fundo suscitada. Também tempestiva a apresentacdo das
contrarrazBes ao recurso.

Por tratar o recurso de contetdo eminentemente técnico, este pregoeiro, solicitou,
por meio do despacho n° 1884/2022 (PR-AP-00005781/2022), o auxilio do Setor de Manutencao e
Servicos Gerais da Procuradoria da Republica no Estado do Amapa/SMSG, responsavel pela
elaboracdo do Termo de Referéncia.

Neste sentido, passa-se, a analise do mérito.

3. DA ANALISE.

Quanto a primeira motivacdo para recorrer, verifica o pleno atendimento, pela
recorrida, do requisito de habilitacdo estabelecido no item 10.13.1.3., conforme destacado pelo
SMSG no paragrafo 5 de seu despacho n°® 2029/2022 (PR-AP-00006257/2022), acima transcrito. Ndo
prosperando, pois, nesse aspecto as razdes de reforma apresentados pela recorrente.

Também no mencionado despacho, 0 SMSG - reformulando seu posicionamento
anterior (Despacho n°® 1614/2022) que sugeria “a aceitacdo da habilitagdo da empresa, assim como
sua proposta” - apresentou, seu novo posicionamento, diante do recurso, opinando por sua
procedéncia no que concerne ao reconhecimento ocorréncia de inexequibilidade da proposta
apresentada pela empresa ALDV REFRIGERACOES LTDA.

Empregou como fundamento ordenador de seu novo posicionamento a formula
estabelecida no art. 48, § 1°, “a” ¢ “b” da Lei 8.666/1993.

Apesar de reconhecer que o critério objetivo da norma ndo deve ser o Unico
elemento aferidor da exequibilidade da proposta, curvo-me a aceitd-lo diante da auséncia de
esclarecimento especifico por parte da recorrida no que se refere ao custo exequivel de sua proposta,
guando oportunizado.

Adoto, portanto, a conclusdo da unidade técnica da PRAP responsavel pela
elaboracdo do Termo de Referéncia, pela analise dos aspectos técnicos da contratacdo e pela gestao

da contratacéo.
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4, CONCLUSAO.

Em vista do exposto, com fulcro no Art. 17, Inciso VII, do Decreto n°
10.024/2019, recebe-se o recurso, dele se CONHECE porque tempestivo e decide-se por sua
PROCEDENCIA EM PARTE, declarando-se ndo aceita (recusada) a proposta apresentada
pela licitante ALDV REFRIGERACOES LTDA., para determinar o RETORNO A FASE DE
ACEITACAO DAS PROPOSTAS, para que seja convocada para a apresentacio de sua proposta
readequada e analise de sua habilitacdo a empresa a seguir mais bem colocada na fase de lances.

Por fim, com fulcro no inciso IV do art. 13 Decreto n® 10.024/2019,
considerando que parte da decisdo do Pregoeiro foi mantida, encaminho esta decisdo a Secretaria
Estadual da Procuradoria da Republica no Estado do Amapd, para reexame, publicando-a em
http://www.mpf.mp.br/ap/transparencia/licitacoes e seu extrato em https://www.gov.br/compras/pt-
br.

Macapa-AP, 30 de margo de 2022.

(Assinado eletronicamente)
IACY FURTADO GONCALVES
Pregoeiro
Supervisor de LicitacOes e Disputas Eletrénicas
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